KILITCI

HUKUK & DANISMANLIK

Makale : Tanik Sayisinin Sinirlandirilmasi Hukuki Dinlenilme Hakkinin ihlalidir
Yayinlanma Tarihi : 25.05.2017
Yayin : www kilitcihukuk.com

TANIK SAYISININ SINIRLANDIRILMASI HUKUKi DINLENILME HAKKININ iHLALIDIR

Yargitay 9. Hukuk Dairesi vermis oldugu 09.02.2017 T. 2016/2073E. ve
2017/1288 K. sayili kararinda, mahkemece tanik sayisina sinirlama getirilmesinin hukuki dinlenme
hakkinin ihlali olduguna hiikmetmistir. Kararda Ozetle; delil listesinde gosterilen taniklardan agik¢a
vazgecilmemis olmasi halinde bildirilen taniklarin dinlenmesinin gerektigi vurgulanmistir.

T.CYARGITAY

9.Hukuk Dairesi

Esas: 2016 / 2073
Karar: 2017 / 1288
Karar Tarihi: 09.02.2017

“...Somut uyusmazhkta davali isveren davacinin dogruluk ve baghlk yiikiimliigiine aykiri hareket
ettigini belirterek bu konuda bir kissm tutanaklar, kamera kaydi ve bir elektronik posta yazismasi
sunup is sézlesmesinin hakli nedenle feshedildigini savunmaktadir. Davali isveren hakli feshe
dayandigindan 4857 sayili Is Kanunu uyarinca feshin yazili yapilmasi gerekmedidi gibi is¢inin fesih
o6ncesi savunmasinin da alinmasina gerek yoktur. Bu bakimdan mahkemece davacinin s
sézlesmesinin feshinin yazili yapiimadigi, fesih 6ncesi savunmasi alinmadigi gerekgesiyle davanin
kabuliine karar verilmesi hatalidir.

Ayrica _davali _feshin _hakli veya gecerli oldugunu ispat yolunda dért tanik bildirmistir. Ancak
mahkemece 02.07.2015 tarihli celsede davali tarafa tanik listesinden sececedi iki taniga davetiye
cikarilmasi _yéniinde ara karari_alinmistir. Davali_delil listesinde gésterdigi taniklardan acikca
vazgecmedidgi _halde ara kararla tanik sayisinin _sinirlanmasi _ve ayrica iki _davali _tanigina
dinlenmeleri icin tebligat yapildigi halde bunlarinda dinlenmemesi 6100 sayili Hukuk Muhakemeleri
Kanunu’nun 27. maddesinde yer alan hukuki dinlenilme hakkinin ihlalidir.

Mahkemece yapilmasi gereken davalinin gésterdigi taniklarin dinlenmesi icin usulii islemler yapilip
beyanlari alinmali ve dosyada yer alan tiim belgeler degerlendirilerek feshin hakli veya gegerli nedene
dayanip dayanmadigi yéniinde bir karar verilmelidir. Yazili sekilde karar verilmesi bozma nedenidir...“

Yargitay’'in tanik sayisina sinirlama getirilmesinin hukuki dinlenme hakkinin ihlali olduguna
iliskin karari yerinde ve isabetlidir. Ancak bu karar taraflarca bildirilen bitiin taniklarin
dinlenecegi seklinde yorumlanmamalidir. Zira HMK'nun 241. maddesi uyarinca, mahkeme,
gosterilen taniklardan bir kisminin tanikhgi ile ispat edilmek istenen husus hakkinda yeter
derecede bilgi edindigi takdirde, geri kalanlarin dinlenilmemesine karar verebilir.
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